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Durante la discusién de la Ley de Iglesias se ha sostenido en el Senado
que no existen leyes referidas a la Iglesia Catdlica en Chile durante el periodo
republicano que permitan sostener su personalidad juridica de derecho ptbli-
co ¥ que sélo la Arquididcesis Ortodoxa la tiene por una ley de 1972, de-
duciendo de ello que la Iglesia Catdlica en Chile no tiene personalidad. Ello
es absolutamente falso y revela un desconocimiento del derecho eclesidstico
vigente bajo la Constitucién de 1833. Voy a referirme a un solo caso, entre
muchos, que demuestra la tesis de la plena recepcién, dejando expresamente
de lado la incuestionable recepcién en sede constitucional.

1. LA LEY CONCORDATARIA DE 24 DE AGOSTO DE 1836

Toda la Iglesia Catélica en Chile fue recepcionada por ley —incluyendo
sus cuatro iglesias particulares o diGcesis (Santiago, Concepcién, Coguimbo y
Chiloé) mediante la ley concordataria de 24 de agosto de 1836 (publicada el
12 de agosto de 1837 en el Boletin de las Leyes y de las drdenes y decretos
del gobierno, libro 7, nimero 3, pégs. 41 y 42).

Dicha ley dice lo siguiente: “Ministerio del Interior. Obispadoes. Santiago,
agosto 24 de 1836. Por cuanto el Congreso Nacional ha discutido y acordado
el siguiente proyecto de lei. ART. 1° El Presidente de la Repiblica dirijird a
la Sede Apost6lica las correspondientes preces para que se establezca en ¢l
territorio de Chile una metrépolis eclesidstica erijiéndose en arzobispadoe la
silla episcopal de Santiago.

2°. Dirijird igualmente las correspondientes preces para que se erija un
obispado en Coquimbo y otro en Chiloé.

3° Estos y el de Concepcion serén los sufragéneos del arzobispado.

4° La dotacién de los nuevos obispos serd de cuatro mil pesos anuales a
cada uno.

32 Verificada la ereccién se suspenderd la provisién de las dignidades,
prebendas y demds beneficios y oficios de que deban constar los nuevos
cabildos, hasta tanto que disminuyéndose las escaseces del erario y aumen-
tdndose los productos decimales pueda hacerse sucesivamente segin las cir-
cunstancias lo permitan.

6° La demarcacién de las dibcesis se hard en la forma acostumbrada,
comprendiendo, el obispado de Coquimbo el territorio que media entre el
rio Chuapa, y la extremidad septentrional de la Repiblica, y el de Chiloé el
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territorio comprendido entre el Rio Cauten 6 de la Imperial hasta la extre-
midad meridional de la Republica, inclusos los archipiélagos de Chiloé y
Guaytecas y la isla de la Mocha.

Y por cuanto con la facultad que me confieren los articulos 43 y 82 de la
Constitucién, he tenido a bien aprobar y sancionar el precedente acuerdo: Por
tanto dispongo se promulgue y lleve a efecto en todas sus partes”.

PRIETO DIEGC PORTALES

Esta ley que he denominado ley concordataria (pues su aplicacion de-
pende de un acuerdo de la Sede Apostélica) debe entenderse en el contexto
del sistema establecido por la Constitucién de 1833 para la recepcién en
Chile de la ereccién canénica de las didcesis. En efecto, en dicha Constitu-
cién no sélo se establece que la religion oficial es la Catdlica, Apostdlica y
Romana sino se establece conforme al patronato regio el siguiente sistema
para los obispados: Autorizado mediante ley, el Presidente de la Repiblica
formula las preces al Sumo Pontffice a fin de que se digne erigir canénica-
mente la diécesis. Erigido candnicamente el obispado a través de la corres-
pondiente bula (que es el documento que contiene el acto juridico canénico
de ereccidén), dicha bula es sometida al Consejo de Estado que da el exequatur
o pase.

Como puede verse, todo el proceso supone una clara remisién al derecho
canénico, pues, incluso términos contenidos en la ley transcrita {ejemplo: Se-
de Apostdlica, preces, metrépoli eclesidstica, arzobispado, silla episcopal,
obispado, sufragéneo, etc.) sélo son comprensibles mediante una remision al
derecha candnico, al margen de que la bula es recepcionada en Chile median-
te un procedimiento constitucionalmente establecido.

Paso a describir, siguiendo un orden cronolégico, la continuacién del
proceso de ereccién de iglesias particulares en Chile o difcesis, cuyos territo-
rios cubren por entero el territorio nacional.

(1°) Las preces fueron dirigidas el dfa 24 de marzo de 1838 a la Sede Apostd-
lica para las cuatro iglesias particulares en Chile, mediante la autoriza-
cién por la ley ya referida de 24 de agosto de 1836.

(2°) La bula que erige en arzobispado la silla episcopal de Santiago fue expe-
dida en Roma el 23 de junio de 1840 “Por muy benéfica disposicién de la
Divina Providencia” con el encabezamiento: Beneficentissimo Divinae
Providentiae Consilio y consta en el Baletin de Leyes Libro 9, ntimero
14, pdginas 104 a 111. (En el libro reciente del presbitero Fernando Re-
tamal: Chilensia Pontificia, Ediciones de la Universidad Catélica de Chi-
le, septiembre 1998, Vol. I, Tomo I, pdginas 274 a 283). Nétese que por
esta bula el obispade de Concepcién deja de ser sufragineo del Arzobis-
pado de Lima y pasa a serlo del nuevo Arzobispado de Santiago.

{3*) El Consejo de Estado concede el pase el 17 de marzo de 1341 de la bula
que erige en metropolitana la iglesia obispal de Santiago e instituye por
Arzobispo de ella al Reverendo Doctor Don Manuel Vicufia (ibidem pé-
gina 111 a 113). El juramento de Monsefior Vicuiia consta en el mismo
lugar en las paginas 113 y 114, Previamente el Consejo de Estado dio el
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pase también el 17 de julio de 1840, a la bula especial Cum nos alias de
15 de julio de 1840 relativa a la investidura del palio y el juramento del
obispo. Firman Prieto y Manuel Montt.

{4°)En Roma, a primero del mes de julio de 1840, Ia Sede Apostélica expide
la bula Ad Apostolicae Potestatis fastigium {A la cumbre de la potestad
apostdlica), creando la Di6cesis de Coquimbo e Iglesia Catedral de
La Serena. La bula fue transmitida el 28 de abril de 1842 por el Gobierno
al Arzobispo de Santiago y este Arzobispo el | de febrero de 1843 eligié
al Arcediano de la Iglesia Metropolitana don José Miguel del Solar para
hacer la ereccién formal del nuevo Obispado. El sefior Del Solar acepia la
comisi6én el 10 de febrero de 1843 y erige la diécesis el 26 de marzo de
1844. El Consejo de Estado aprobd el auto y lo ejecutado por el Arce-
diano en el acuerdo de 13 de abril de 1844 (Boletin de Leyes, Libro 10,
paginas 39 a 51). Firman Bulnes y Manuel Montt.

La bula de Gregorio XVI se encuentra transcrita en el libro de Retamal,
ob. cit., ibidem, paginas 284 a 293.

{5°)El primero de julic de 1840, el Papa Gregorio XVI expide la bula Ubi
Primum (“Desde el momento”) en que erige el obispado de San Carlos
Ancud. El exequitur es dado por Consejo de Estado el 17 de enero de
1843 (Boletin de Leyes, Ordenes y Decretos del Gobierno, Libro XI,
N® 1, reimpresién, Valparaiso, Imprenta del Mercurio, noviembre de
1846, pdginas 500 a 507). Ver Retamal, I, piginas 204 a 3051.

! Este sistema de acuerdos enire el Gobierno de Chile y la Iglesia Catdlica rigié desde
siempre en la Repiblica. Asf, por ejemplo, cuando se funda el Instituto Nacional, incorporando
a él el Seminario de Santiago, ello se hace en virtud de un acuerdo. En el Boletin de Leyes
1810-1814 se lee en las pdginas 266 y 267 (reimpresidén, Imprenta Nacional, Santiage, 1898):
“En la ciudad de Santiago de Chile, a veintisiete dfas del mes de Julio de 1813. Halldndose el
Supremo Gobierno del Estado en acuerdo constitucional con el M.1. Senado, se trajo a la vista
el concordato eclesidstico, plan de estudio i constituciones formadas por la comisién de la
educaci6n para la organizacién del Instituto Nacional Civil i eclesidstico, i reunién de las
diversas casa de estudios de la capital, i habiéndose examinado todos los puntos que contiene,
resolvieren i sancionaron dichos sefiores definitivamente lo siguiente: Primero, que respecto a
que el concordato civil i eclesidstico celebrado en 25 de julio de 1813 se haya verificado con
los plenos poderes de ambas jurisdicciones, quedaba sancionado para que se cumpliese en todas
sus partes, reuniéndose inmediatamente el seminario al Instituto Nacional, i conservdndose a sus
rentas, individuos i jurisdiccién todas las propiedades, derechos, inmunidades i funciones ecle-
sidsticas que contienen los articulos de dicho concordato™ (pég. 267). (Firman Francisco An-
tonio Pérez - José Miguel Infante - Agustin Eyzaguirre - Camilo Henriquez - Juan Egaiia - Fran-
cisco Ruiz Tagle - Joaquin Echeverrfa - Mariano Egafta, secretario). Esta decisién conjunta del
Gobierno y del Senado es comunicada al Obispo de Santiago el dia 30. Véase archivo del
Arzobispado, vol. 15, pdgina 37, con las firmas de José¢ Miguel Infante y Agustin de Eyza-
guirre.

Por ley de 4 de octubre de 1834 se ordené restablecer los seminarios de la Repiblica,
“debido a las representaciones que sobre esa materia hizo el Obispo y Vicario Apostolico”
(Boletin de Leyes, Libro 7, pdgina 5). La ley de 4 de actubre de 1334 {Mocién de J.A. To-
cornal) hace una clara referencia al dereche candnico pues dispone: “art. 1°. Se restablecen los
seminarios del Estado de Chile segiin lo dispuesto por el Santo Concilio de Trento".

“art. 2°. Se autoriza al Poder Ejecutivo para que se le asigne las rentas suficientes a su
conservacién, con concepto a las escaceses del Erario, y a que el d4nimo de la legislatura es, no
atacar de manera alguna al Instituto Nacional, ni cooperar a su decadencia” (Prieto - Joaquin
Tocornal).

El decreto que restaura el Seminario de Santiago denota también que se estd actuando de
consuno. Dice dicho decreto de 18 de noviembre de 1835: “En cumplimiento de la lei de 4 de
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Procederé a comentar el contexto histdrico y el contenide de esta ley con-
cordataria de recepcién, en el derecha interno chileno, de la ereccién canéni-
ca del arzobispado de Santiago, de las diScesis de Coquimbo y Ancud y la
constitucion del obispado de Concepcidn en sufragéneo del metropolitano de
Santiago.

Octubre de 1834 que manda restablecer los seminarios de la Republica, en vista de las
representaciones gue sobre esta materia ha hecho el Reverendo Obispo y Vicario apostélico, y
con presencia del concordate celebrado por el gobierno Republicano con el Obispo gobernador
de la dideesis de Santiago en 25 de julio de 1813, vengo en acordar y decreto:

Articulo 1°. El Seminario de la Iglesia Catedral de Santiago se separard del Instituto
Nacional.

2°. Las rentas afectas a este establecimiento y pertenecientes a dicho Seminario serén
puestas a disposicién del Reverendo Obispo y Vicario Apostélico para que las invierta en su
conservacién y fomento, con arreglo a las disposiciones del Concilio Tridentino.

3°, No existiendo un local en que establecer ¢l Seminario por haberse enajenado el que le
pertenecfa, no habiendo tampoco en el Instituto Nacional un departamento separado en que
pueda colocarse; y hallindose el gobierno en este caso obligado a proporcionar un lugar
equivalente; segdr lo prevenido en el artfculo 2° del mencionado concordato, los ministros del
tesoro pasardn anualmente al Reverendo Obispo la suma de ochocientos pesos, que ha solicitado
para cubrir el alquiler de una casa mientras se concluye ia que se estd construyendo para ¢l
servicio del espresado Seminario.

4°. El plan de estudios de este establecimiento serd, provisoriamente y mientras se dicta el
plan jeneral de educacién, el mismo que ha propuesto el Reverendo Obispo, con las alteraciones
acordadas por el Gobierno en el decreto aprobatorio de esta fecha.

5°. El nombramiento de los empleados del Seminario se hard por el Reverendo Obispo con
previa aprobacién del Gobierno.

6°. Refréndese, témese razén y comunfquese.”

PRIETO DIEGO PORTALES

Véase la comunicacidn al obispo en el vol. 243m fs. 201 del Archivo del Arzobispado.

Como puede verse, aqul hay un abierto reconocimiento efectuado por ley de 4 de actubre
de 1834 con clara remisidn a normas de derecho candnico, de una persona jurfdica candnica
de derecho piblico, cual es el Seminario de la Iglesia Catedral de Santiago, y se trata de una
ley concordataria, pues remite a un acuerdo entre la jurisdiccién civil y la jurisdiccidn ecle-
sidstica. Un segundo caso de acuerdo, a tftulo de ejemplo, es el Indulto del Vicario Apestélico
Monsefior Juan Muzzi, de 7 de agosto de 1824, por el que se reducen las fiestas religiosas: “Por
tanto, habiéndonos representado el Excmo. sefior Supremo Director del Estado de Chile los
inconvenientes i perjuicios causados por la multiplicidad e inobservancia de los dfas de fiesta,
asf de medio como de rigurose precepto, i que tales inconvenientes perjudican el bien piblico
i privado. Nos, en virtud de las facultades apost6licas que especialmente tenemos por el Sumo
Pontffice Leén XII, decretamos lo que signe:...” (Retamal, ob. cit., vol. 1, tomo 1, p4gina 248).
En el Libro II del Boletin de Leyes este Indulto es acompafiado del decreto de ¢ de agosto de
1824: “Ejercitese, circiilese, y publfquese en ¢l Boletin”.

FREIRE F.A. PINTO

Un tercer ejemplo patente, de acuerdo entre la Iglesia Catélica y el Gobierno de Chile, es
el pase a las bulas del sefior Cienfuegos como Obispo de Concepcidn. El sefior Cienfuegos fue
nombrado Obispo de 1a Santisima Concepeidn por bula expedida en Roma a 17 de diciembre de
1832, luego de las preces que se dirigieron a Roma en 12 de noviembre de 1831 por conducto
del enviado chileno en Parfs (Véase el texto de las bulas en Libro 6 del Boletin de Leyes, p4-
ginas 138 a 142 y el exequétur y juramento en las paginas 142 a 144). Néiese que, a pesar de
exigir el Estado de Chile el Patronato Nacional que compete al Presidente de la Repiiblica, el
Gobierno acepta que la institucidn de obispos es privativa del Santo Padre, ya que el exequétur
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I.1.1. El contexto histérico-jurtdico de la ley concordataria de 1836

El deseo de tener en Chile nuevos Obispados viene desde los siglos colo-
niales. En Chile Republicano, ya O’Higgins el 1° de octubre de 1821 al
nombrar ministro plenipotenciario en Roma al arcediano de la catedral de
Santiago, senador don José Ignacio Cienfuegos, le entrega dentro de las ins-

de 28 de agosto de 1834 dice: “Supliquese reverentemente 8 su Santidad de las palabras de la
Bula siguiente: “Supuesto que reservamos tiempo hace a nuesira ordenacién y disposicién las
provisiones de todas las Iglesias, entonces vacantes o que en adelante vacaren, decretando desde
entonces que fuese nulo y de ningdn valor lo que en contrario, por cualquiera persona o con
cualquiera autoridad, a sabiendas o por ignorancia, llegare a atentarse sobre ella” —en cuanto a
que el Gobierno de Chile entiende gue dicha reserva que hace el Santo Padre es meramente
respectiva a la institucion de Obispos.” (pdgina 143).

Finalmente, un cuarto caso de acuerdo ¢s el decreto de 19 de noviembre de 1835 sobre
Misioneros, que dice:

1°. Se solicitardn de las provincias de Italia veinte y cuatro relijiosos de la Orden Seréfica,
para que transportados a Chile e incorporades al Colejio puedan destinarse a las misiones in-
dicadas.

2°. A estos relijiosos se les costeard ¢l pasaje de Europa a Chile, y se les asignar§ el sueldo
que gozan los demds misioneros de su clase,

3°. Para el desempeiio de tan importante encargo, se comisiona al P. Franciscano Fr. Zenén
Badfa, a quien para el pago del transporte de los relijiosos, se entregarén de pronto tres mil
pesos por los ministros de la tesorerfa jeneral, los que deducirdn del ramao de misiones.

4°, El Comisionado se arreglard en todo a las instrucciones que le dard el ministro
respectivo.

5°. Refréndese y témese razén.

PRIETO DIEGO PORTALES

De este acuerdo el propio Badfa deja constancia al pedir 2 |z Sede Apostélica la facnltad
para reclutar misioneros: “Beatfsimo Padre: Fray Zen6n Badfa, de la Orden de la Observancia
de Nuestro Padre San Francisco en la provincia de la Sant{sima Trinidad de la Repidblica de
Chile, predicador general apostdlico y ex definider (de dicha provincia) & Vuestra Santidad
suplicante y humildemente expone: Que el muy piadosc Presidente de esa Republica le pidid y
encargd presentarse ante Vuestra Santidad a fin de obtener la facultad de reclutar misioneros...”
(Roma, en el convento de Aracoeli y hospicio americano, 28 de agosto de 1836, Transcrita en
Chilensia Ponzificia, ob. cit., volumen 1, tome I, pigina 273.

Es evidente que este esplritu de acuerdo estuvo muy patente bajo O’Higgins, e! cual
presenta a José Ignacio Cienfuegos como Ministro Extraordinario y Enviado Plenipotenciario
ante la Santa Sede (Véase Retamal, ob. cit., carta credencial, pdgina 221 “Legado y Pleni-
potenciario ante Vuestra Beatitud, a fin de que se le dé plena credibilidad a cuanto solicite en
nombre del Estado...”).

Sin embargo este espfritu se quiebra bajo Freire.

Don Ramén Freire, al parecer incentivado por Francisco Antonic Pinto y Benavente, inicia
una polftica de intervencién en asuntos eclesidsticos, la que culmina con ¢l extrafiamiento del
Obispo de Santiago José Antonio Rodriguez Zorrilla a Melipilla (Libro I p4gina 45 y luego con
su destierro al Perd (2 de agosto de 1824). El 6 de septiembre fueron intervenidas las drdenes
religiosas.

Segin Oviedo, la Misién Muzzi, tan auspiciosamente comenzada (ndtese que sus gastos
son pagados por Chile, Boletin de Leyes, Libro I, pagina 272), termina el 24 de septiembre de
1824 en que el Vicario Apostélico pide sus pasaportes, viaja a Valparafso el 17 de octubre y se
embarca el 30 a Montevideo, como consecuencia del destierro del Obispo de Santiago y de la
expoliacidn de las érdenes religiosas.

En realidad las dificultades de la Misién Muzzi, fuera de los graves problemas con los es-
pafioles en Roma, Génova y Baleares, comenzaron con los chilenos ya en Buenos Aires, puesto
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trucciones la N° 16: “Que consiga de su Santidad que las iglesias de
Coquimbo, Talca i Chiloé, Osorno o Valdivia sean erijidas en catedrales, i la
de Santiago enmetropolitana...” Esto era sin perjuicio del rango de mds anti-
guo del obispado de Concepcién, de que se trata ex profeso en la instruccién
N® 19. La instruccién 20, por fin, es la mis vehemente sdplica de nombra-
miento de dos obispos titulares, si no era asequible desde luego la provisién
de las iglesias propuestas.

La situaci6n era bien descrita en un articulo aparecido en El Observador
eclesidstico, nimero 15, publicado el 27 de septiembre de 1823: “A la fecha
el Legado Apostélico se halla ya en camino para el continente americano, i
bien pronto tendremos la complacencia de ver en Chile establecidas con la
Suprema Cabeza de la Iglesia las relaciones relijiosas, que estaban rotas en
ciertos puntos interesantisimos por nuestra separacién del Gobierno de Espa-
fia. No se puede dudar que separadas las Américas de la antigua metrépoli
con guien se habfan celebrado concordatas por la Silla Apostélica, guedaban
éstas privadas de poder tener obispos, que son los quicios de la religién, i

que ¢l Vicario Apostélico don Juan Muzzi pudo leer al llegar a ese puerto el nimero 17 del
Argos, de septiembre 3 de 1823, con la siguiente nota: “Chile Senado conservador, Santiago,
Julio 14 de 1823. Al Excelentfsimo sefior Supremo Director.- E! Senado tomé en consideracién
el gravisimo negocio del tenor de los poderes que se otorgaron por el anterior gobierno i senado
al sefior doctor don José Ignacio Cienfuegos, ministro plenipotenciario en Roma, i después de
un maduro examen i de ofr el voto de una comisién especial, ha acordado, en vista de todo, que
los poderes no pueden continuar en los términos en que fueron otorgados, sin gravisimos per-
juicios de la patria.

En efecto, la peticién de un Nuncio Apostélice, en nuestro Estado naciente, es imprac-
ticable en nuestras actuales circunstancias de pobreza del erario, i falta de recursos para
subvenir a otras necesidades urjentfsimas, cuanto més para mantener a un Nuncio con el decoro
que demanda su alta dignidad. Por otra parte, la triste experiencia verificada en otros pafses
catélicos de los malos resultados de las Nunciaturas, debe obligar al Estado a resistir a la
admisidn de esta medida i mucho més en la variacién polftica i civil que hay entre nosotros, que
sin pérdida de tiempo i a la mayor brevedad, se haga entender al seflor Cienfuegos, por el
gobierno, que quedan retirados los poderes que anteriormente se le otorgaron i que verifique su
regreso a la mayor brevedad, reduciéndose por ahora su misién a reiterar i protestar de nueve la
sumisién y adhesién constantes del gobierno i provincias de Chile, a la cabeza visible de la
Iglesia i a la relijién de Jesucristo que el gobierno i senado procurardn mantener y conservar
fielmente i quedande los demds artfculos contenidos en las instrucciones que le fueron dadas
anteriormente, para mayor tiempo i examen de los congresos futuros, que procederén en vista de
las necesidades del pafs i sus recursos...” (Presidente, AGUSTIN EYZAGUIRRE - Secretario
Dr. Camilo Henrfquez).

Puede imaginarse el estado de #&nimo del Plenipotenciario Cienfuegos y del Vicario
Apostélico Juan Muzzi. Ello derivd, entre otros motivos, en problemas entre Cienfuegos y
Muzzi. En el hecho, Cienfuegos desde antes de San Luis se¢ adelanté una o dos jornadas e
ingresé antes que la Misién al territorio chileno, deseoso de que el nuevo Gobierno de Freire
cumpliera con las seguridades que él mismo habfe dado a la Sede Apostélica (véase por ejemplo
Carta de Cienfuegos al Secretario de Estado, Cardenal Consalvi, en Roma el 28 de junio de
1825 y de Cienfuegos a Francisco Capaccini, ministro de la Secretarfa de Estado, desde Génova
el 23 de mayo de 1823, Ambas cartas pueden consultarse en el libro de Francisco S. Belmar:
“Los legados apostélicos ante el derecho i ante la historia. Relaciones Diplométicas entre la
Santa Sede i Chile, tomo I, Santiago de Chile, Imprenta de “El Independiente”, 1878, p4ginas
228 2 232).

Véase también Oviedo Cavada, Carlos: Relacién histérica de Chile con la Santa Sede, en
“Diplomacia™ 39 (1987), pdg. 20. Como sefiala Monsefior Oviedo: “Al abandonar {a Misién
Muzzi el pafs, en Chile no quedaba ningiin Obispo.”.



1999] PRECHT: LA RECEPCION DE LA IGLESIA CATOLICA 707

por consiguiente espuestas las Iglesias a los males incalculables que ocasio-
nan las vacantes, principalmente cuando son de mucha duracién. El Supremo
Gobierno de Chile i los demds independientes no podian presentar obispos, ni
era aceptable al Sumo Pontifice darles por sus bulas la institucién candnica,
interin no se celebrase entre ambas potestades un nuevo concordato para
este efecto i otros muchos sobre asuntos disciplinarios, de que hai necesidad
en toda la América del Sur. Ahora se ejecutarin a satisfaccién del Supremo
Gobierno todas las reformas eclesidsticas que se conceptiien necesarias, sin
que las conciencias timoratas anden trepidando, ni los enemigos de nuestra
independencia nos traten de cisméticos i faltos de respeto a los derechos de la
Suprema silla de Pedro.”

Que esta posibilidad cismética (la de una Iglesia Catélica de Chile y no
de una iglesia Catdlica en Chile} era una realidad, lo muestra el optsculo de
1813: “Demostracién teoldjica de la plena i omnimoda autoridad que, por
derecho divino i sin dependencia alguna del Papa, tienen los obispos dentro
de sus respectivas di6cesis. Muy dtil e importante en las circunstancias de
hallarse impedido el recurso a la Santa Sede. CON LAS LICENCIAS NECE-
SARIAS.- Santiago de Chile; en la imprenta del Superior Gobierno P.D.J.C.
Gallardo.- 1813 (Véase El Correo de Arauco de 20 v 27 de noviembre de
1824). Asimismo lo demuestra el Reglamento Constitucional de 1812 que
curiosamente, a iniciativa del Cénsul bostoniano Poinsett, elimina la palabra
Romana de la denominacién de la Iglesia Catélica, Apostdlica.

Ello prueba que a la necesidad de nuevas didcesis se une la necesidad
que las antiguas iglesias y los nuevos obispos mantengan la unidad con
Roma.

Por eso, llegado Muzi a la Recoleta Dominica el dfa 6 de marzo de 1824,
recibido pdblicamente en Santiago el dia 7, ya el 6 fechd su pastoral (al pa-
recer redactada por Mastai) toda entera dedicada a la unién con la Sede
Apostélica.

Se lee en esa pastoral (citado por Belmar, op. cit., pdg. 209): “De esta
manera la necesidad de conservar la comunién con la cétedra romana, es
doctrina catélica i comprobada por la constante tradicion de los Santos Padres
i Doctores como se ha reconocido desde los primeros siglos de la Iglesia.
Nadie pudo jam4s gloriarse de pertenecer a la comunidn catdlica, sin profesar
la m4s rendida sumision al Romano Pontifice, centro de unidad i mientras que
todo el que por desventura ha sido reprobado i condenado por el Romano
Pontffice, ha quedado separado de la casa de Dios, que es la Iglesia del Dios
vivo...” Partiendo de esto mismo, advierto con intimo dolor de alma que atin
en varias partes de la América Meridional, no faltan algunos que, con el
especioso nombre de reformadores pretenden tratar como mera obra humana
la constitucion divina de la Iglesia i de su Suprema Cabeza: que intentan
Sformar una iglesia nacional separada de la Iglesia universal i la de su Ca-
beza; que atribuyen a los Obispos la autoridad plena i perfecta que sélo es
propia del Romano Pontffice, para deprimirlos a su vez sujetdndolos a su
capricho; i que socavan tristisimamente las érdenes regulares, exajerando sus
defectos, si algunos hai en sus individuos, para facilitar su supresién i quitar
de la Iglesia los importantisimos subsidios i ornamentos que le resultan de la
existencia de las corporaciones relijiosas. Estos novadores seducen a los in-
cautos, procurando arruinar todo lo divine i sagrado, desde lo més alto hasta
lo més bajo. No oyendo a la Iglesia deben ser tenidos segin el oriculo de
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Cristo, como jentiles y publicanos, como que por su propio juicio que pugnan
con el juicio de la Iglesia universal, estdn ya condenados.” (P4g. 215).

Por demds, en el acuerdo ya citado del Senado Conservador de 14 de julio
de 1823, que pide quitar facultades a Cienfuegos, sin embargo, se precisa la
necesidad del nombramiento de Obispos: “Pero teniendo en consideracién el
estado y exijencia de nuestra Iglesia nacional, opina el senado que ¢l plenipo-
tenciario quede autorizado para pedir a Su Santidad un obispo para la catedral
que ha de erijirse en Coquimbo, o a lo menos un auxiliar que sea postulado i
electo por el Ejecutivo” (citado).

En el hecho, las instrucciones del Vicario Apost6lico contenian la fa-
cultad de consagrar Obispos in partibus infidelium y de regularizar de la
di6eesis de Concepcién gobernada ilegitimamente. Sin embargo, respecto
de los Obispos la Sede Apostdlica no concedié al gobierno el ejercicio del
derecho de patronato regio, lo que sf permiti$ para los beneficios inferiores
al Episcopado (instruccién 19 a Muzzi. Ver el texto latino en Belmar, tomo
1, pags. 234 a 241). La carta de Pio VII que concede a Muzzi esta facultad
es reproducida por Retamal, ob. cit., volumen I, tomo I, pigina 229, y dice:
“... Al reflexionar acerca de lo que mejor pueda contribuir a la obtencién de
mis abundante fruto mediante su actuacién nos ha parecido que en tan dila-
tados territorios y dolorosa viudez de esas Iglesias, serfa muy conveniente
elevar a la dignidad episcopal a algunos sacerdotes recomendables por su
ciencia y honestidad de vida, los cuales te sirvan de ayuda y cuiden del
pravecho y seguridad de las didcesis cuya administracién ti las encomenda-
rds de manera temporal,

2. Para no dilatar por més tiempo este beneficio que ardientemente desea-
mos, por propia iniciativa, con claro conocimiento del asunto y madura pon-
deracién del mismo, en virtud de Nuestra plena autoridad apost6lica te otor-
gamos la facultad, te autorizamos y encomendamos que designes como
Obispo a dos o tres varones eclesidsticos notables por su vida virtuosa y
dotados con todos los requisitos que prescriben los sagrados cénones, asig-
nando a cada una de las Iglesias episcopales que se indican, sitnadas en re-
giones de infieles...” (Dado en Roma, junto a Santa Marfa la Mayor, bajo el
anillo del pescador, el dia 28 de junio de 1823).

Como sabemos, Muzzi no consagré Obispos. El gobierno de Freire orde-
nd, por decreto, dejar el Obispado de Santiago en las manos de Cienfuegos
como gobernador el 2 de agosto de 1824. Freire propuso a Muzzi nombrar a
Cienfuegos obispo auxiliar de Santiago, a Joaqufn Larrain “como sucesor del
vicario apostdlice” y a Andrade, obispo auxiliar de Concepcién. Asf la Mi-
sién Muzzi dejé Chile sin que existieran Obispos, al no acceder a las presio-
nes de Freire y Pinto.

El 5 de diciembre de 1825, ausente ya Muzzi desde el 30 de octubre de
1824, renuncié Cienfuegos al cargo de gobernador del Obispado. Ante ello
el consejo directorial presidido por José Miguel Infante, ausente Freire en la
campaila de Chiloé, acepté la renuncia y decret$ que el gobierno debfa nom-
brar gobernador al Canénigo Diego Elizondo. El obispo Rodriguez Zorrilla
se negd hacerlo y este gobierno provisorio por una nueva providencia el 22
de diciembre de 1825 lo desterré a México. Fallecié en Espaiia en abril de
1832.

El 30 de diciembre de 1826 el Cabildo de Santiago eligié Vicario Capitu-
lar a Cienfuegos, el cual gobernd hasta octubre de 1827 la didcesis de Santia-
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go. Ya en marzo de 1827 Cienfuegos solicité permiso del Ejecutivo para ir a
Roma, A su renuncia le fue concedido y salié de Valparafso en enerc de 18238
con el titulo de “Encargado de Negocios”. Se entrevisté Cienfuegos con el
Papa el 28 de agosto de 1828. Habiendo llevado una carta de Pinto a Leén
XII a fin de que lo nombrare Obispo, Cienfuegos tuvo éxito y el 15 de
diciembre de 1828 la Santa Sede preconizd como Obispo titular de Ceramo a
Manuel Vicufia Larrain y de Rétimo a José Ignacio Cienfuegos, siendo Vicu-
fia designado vicario apost6lico de Santiago y Cienfuegos encargado de la
didcesis de Concepcidn.

Como se ve, el restablecimiento de la jerarquia eclesiastica en Chile se
hace con pleno acuerdo de la Sede Apostdlica y el Gobierno de Chile. Para
Vicufia no se habia efectuado la presentacidn previa o preces. Sin embargo, el
exequétur le fue otorgado el 10 de septiembre de 1829.

Producida la revolucién de 1830, Vicufia presenté al nuevo gobierno
el breve o bula que lo instituia vicario apostélico el 13 de marzo de 1830. El
Congreso de Plenipotenciarios autorizé al Ejecutivo para conceder el pase a
la bula de institucién.

La bula de designacién de Vicario Apostélico lleva el nombre de
Apostolici Nostri Muneris (La razén de nuestro cargo apostélico). “Por estas
letras i por la plenitud de nuestra apostélica potestad, prohibiendo a cualquie-
ra otros el ejercicio de la jurisdiccién ordinaria en la didcesis de Santiago de
Chile... te elejimos y constituimos i diputamos Vicario Apostélico de la mis-
ma Iglesia Episcopal de Santiago de Chile, en lo espiritual...” (Retamal, ob.
cit., vol. I1, tomo I, p4gina 261).

Muerto en Espafia el Obispo Rodriguez Zorrilla, la bula que instituye
Obispo Diocesano de Santiago a Don Manuel Vicuiia es de 2 de julio de 1832
y se denomina Romani Pontificis (El Celo del Romano Pontifice). En ella
Gregorio X VI rechaza el Patronato, pues dice: “Puesto que hace poco hemos
reservado a Nuestra autoridad y determinacién la provisién de todas las Igle-
sias actualmente y en lo sucesivo vacantes, decretamos que a partir de tal
reservacién quede afectado de nulidad e ineficacia cuanto llegare a intentarse
en contra de lo asi dispuesto, por parte de quienquiera, sin importar la autori-
dad con que se sienta respaldado para ello ni tampoco si procede con cono-
cimiento o ignorancia de tal disposicién”... “Nos, pues, al enterarnos por
fuentes dignas de crédito acerca de tal vacancia, procuramos una pronta y
acertada provisién de dicha Iglesia de Santiago de Chile, acerca de la cual
nadie fuera de Nos ha tenido ni tiene competencia para intervenir, en vir-
tud de la reservacién y decreto ya sefialados...” (Retamal, ob. cit., ibidem,
pagina 269).

'Efectuadas las preces para la ereccién de nuevas didcesis el dia 24 de
marzo de 1838, el enviado a la Santa Sede, don Francise Xavier Rosales,
recibi6 el oficio de 16 de abril de 1838, entre otras, con la siguiente instruc-
cién del Gobierno: “Que en las Bulas que Su Santidad expidiera instituyendo
a los obispos de Chiloé y Coquimbo, se haga mencidén expresa de la presen-
tacion del Presidente y que se reconozca este derecho. Si, a pesar de las ins-
tancias esforzadas que en caso necesario hard V.S. sobre este punto se rehusa-
se insertar en las bulas de constitucién de los obispos, esta cldusula V.S.
recibira dichas bulas protestando que dari cuenta a su Gobierno” (Sotomayar
Valdés, Historia de Chile bajo el gobierno del Jeneral Joaqufn Prieto, T, IV,
p. 133).
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Fue en marzo de 1840 que Rosales entregd a la Secretarfa de Estado tres
peticiones del Gobierno de Chile: a) reconocimiento politico por la Santa
Sede de la Repiblica de Chile; b) elevar la sede episcopal de Santiago a Me-
tropolitana, asigndndole como sufragdneas las demds di6eesis chilenas; y
c) erigir sedes episcopales en Ancud y La Serena, desmembrando el territorio
eclesi&stico de Concepcion y Santiago respectivamente (ibidem).

El reconocimiento politico de Chile por la Santa Sede fue acordado de
inmediato el 20 de abril de 1840,

En este contexto histérico-juridico se debe leer la ley concordataria de 24
de agosto de 1836.

El proceso pacticio de constitucién de nuevas diécesis no se entiende bien
si no se examina la Constitucién de 1833 que consagré un régimen legal de
unién de Iglesia y Estado, caracterizado especialmente en ¢l articulo 4° (5°),
por el cual la Religién Catélica, Apostdlica, Romana era declarada Religion
del Estado con exclusién del ejercicio piiblico de cualquiera otra.

El articulo 104 decia: “Son atribuciones del Consejo del Estado: 3° Pro-
poner en terna para las Arzobispados, Obispados, dignidades y prebendas de
las iglesias catedrales de la Repiblica.- 4° Conocer en todas las materias de
patronato v proteccién que se redujeren a contenciosas, oyendo el dictamen
del tribunal superior de justicia que sefialara la ley.” Recordemos que el
articulo 102 disponfa que uno de los miembros del Consejo de Estade era “un
eclesidstico constituido en dignidad”. Por su parte, articulo 39 N° 3 decia que
son atribuciones de la Cdmara de Senadores “3° Aprobar las personas que el
Presidente de la Republica presentare para los arzobispados y obispados.” El
articulo 23 decia: “No pueden ser Diputados los eclesidsticos regulares; ni los
eclesidsticos seculares que tengan cura de almas, ni los jueces letrados de
primera instancia...” Por su parte el inciso final del artfculo 32 decfa: “La
condicién exclusiva, impuesta a los Diputados en el articule 23, comprende
también a los Senadores.”

El articulo 82 decia en el N° 8: “Son atribuciones especiales del Presi-
dente: Presentar para los arzobispados, obispados, dignidades y prebendas de
las iglesias catedrales, a propuesta en terna del Consejo de Estado. La persona
en quien recayera la eleccidn del Presidente para Arzobispo u Obispo, debe
ademds obtener la aprobacién del Senado.” En el N° 13: “Ejercer las atribu-
ciones del patronato respecto de las Iglesias, beneficios y personas eclesids-
ticas, con arreglo a las leyes.” En el N° 14: “Conceder el pase, o retener los
decretos conciliares, bulas pontificias, breves y rescriptos con acuerdo del
Consejo de Estado; pero, si contuviesen disposiciones generales, sélo podrd
concederse el paso, o retenerse, por medio de una ley.” El mismo 82 N° 19
habilitaba al Presidente de la Repiiblica para “concluir y firmar concordatos...
Los tratados, antes de su ratificacién, se presentarin a la aprobacién del
Congreso.”

Concuerde plenamente con la expresién de don Carlos Oviedo Cavada:
“La Constitucion de 1833 prescindiendo del trimite de Cienfuegos, pres-
cindiendo de que el Gobierno chileno no habfa llegado a ningin acuerdo
sobre el Patronato con el Vicario Apostélico Monsefior Muzzi, legislé
sobre el Patronato en los artfculos 39, 82 y 104, como se vio anteriormente,
realizando un acto de verdadera usurpacién y dejando de lado definitiva-
mente la linea de derecho que habfa comenzado a trazar O’Higgins en
esta materia”. (Oviedo Cavada, Carlos: La misién Irarrdzaval en Roma
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(1847-1850), Instituto de Historia, Pontificia Universidad Catélica de Chile,
19622,

Concuerdo asimismo con las conclusiones siguientes de Monsefior
Oviedo: “En sintesis, el estado de derecho de Patronato en Chile al tiempo de
la Misidn de Irarrdzaval era el siguiente:

1° el Gobierno de Chile habia pedido a la Santa Sede que le otorgare el
derecho de Patronato, en los mismos términos que lo habfan ejercido
antes en su territorio los Reyes de Espafa (Misién de Cienfuegos) y no
obtuvo la concesién solicitada (Misién Muzzi);

2° el Presidente de Chile, por la Constitucién de 1833, ejercid el derecho
de Patronato, sin acuerdo alguno con la Santa Sede;

3° el clero y los obispos de Chile pricticamente reconocian y obedecian el
derecho de Patronato del Presidente de l1a Repiblica;

4° 1a jurisprudencia civil habfa extendido el derecho de Patronato mds alld
de lo que establecfa la Constitucién nacional;

5° el Gobierno de Chile habfa pedido a la Santa Sede que le reconociera
o confirmara ¢l derecho de Patronato sancionade en la Constitucién de
1833 (Misi6n de Rosales) y no obtuvo ni el reconocimiento ni la confir-
macidn.

6° la Santa Sede no concedié derecho de Patronato al Presidente en las
Bulas de ereccion de las didcesis de Ancud y La Serena;

7° la Santa Sede, en las Bulas de Gregorio XVI para instituir a los Obis-
pos de Concepcién y La Serena habia desconocido el derecho de Patrona-
to del Presidente de la Repiiblica;

8° el Gobierno habfa protestado oficialmente en el pase a las Bulas de
institucién de los Obispos, contra el desconocimiento de su derecho de
patronato;

9° el Gobierno de Chile ejercia el derecho de Patronato con la tolerancia
de la Santa Sede que habfa aceptado instituir Obispos a los presentados
del Gobierno”. (ibidem, pag. 76).

Asi las cosas, en la sesién de apertura del Congreso Nacional, en 1° de
junio de 1836, el Presidente Joaquin Prieto se dirige a ambas Cdmaras reuni-
das y dice: “Se ha llevado a efecto la lei que ordenaba la separacién del
Seminario Conciliar i del Instituto; providencia tan urjente para dar a la Re-
publica el niimero competente de dignos pastores.”

2 El autor en que se basan las exacciones regalistas del perfodo Freire es Mariano Egafia.
En 1823 sostiene en un informe en derecho: “La nominacién para beneficios del patronato na-
cional, ya sea en perpetuidad, o ya sea en la encomienda o amovilidad ad nutum, no puede
hacerse, sin presentacién del patrono; y el reverende obispo administrador de esta didcesis,
hallard un testimonio de ello en la préctica de sus antiguos predecesores y de los demds obispos
de América... Como patrono de la Iglesia chilena, y ain sin esa calidad, como jefe de un estado,
tiene también Vuestra Excelencia la facultad de rechazar el nombramiento o suspender al
nombrade por cualquiera autoridad, que por su mala conducla o incapacidad amenazara ruina y
destrucciéin a la Iglesia o al Estado. El reverendo obispe administrador debe considerar que la
presentacion para curas corresponde iinica y exclusivamente a Vuestra Excelencia.” (18 de
agosto de 1823, Astorga, Boletin eclesidstico, t. 7, pdg. 28). Llega a tanto su fijacidn regalista,
que Mariano Egafia es nombrado Visitador de la Catedral (Boletin de Leyes, libro 5, nimero 10,
péginas 368 a 370), en virtud del patronato, para informar al Presidente de la Repiblica, entre
otras cosas, “'si se ministra ¢l culto con decencia”. Es decir, un interventor de la [glesia.
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“La fundacidn de dos obispados en las estremidades sur i norte de nues-
tro territorio poblado, es otra medida que las necesidades espirituales de
las provincias demandan imperiosamente, i a que creo debe acompaiiar la
ereccidn de metropoli en Santiago, cuyo rango subalterno en la jerarguia
de las iglesias se aviene mal con nuestra Independencia polftica.” (Sesiones
de los Cuerpos Legislativos, tomo XXIII, 1834-1836, junio de 1836, pigi-
na 4).

Por su parte, en la sesién 1* Extraordinaria, en 6 de octubre de 1837, se
da cuenta: “2° De un oficio, por el cual mismo Majistrado (Presidente de la
Repiiblica) propone a don Manuel Vicufia para Arzobispo de Santiago, a don
Diego Elizondo para Obispo de Concepcifn, a don José Alejo Evzaguirre
para Obispo de Coquimbo i a don José Manuel Basabuchascia para Obispo
de Chiloé.” El oficio dice lo siguiente: “El Presidente de la Repiiblica, para
dar cumplimientio a la lei de 24 de agosto de 1836 i remediar la necesidad
que padece la iglesia de Concepcidn, privada de los servicios de su pastor por
la imposibilidad en que éste se halla atenderla, con motivo de sus enferme-
dades i edad mui avanzada, ha creido indispensable, por lo gue al Gobierno
toca, admitir la renuncia de éste i presentar el que le haya de suceder, en el
caso de gue la Silla Apostdlica conviniere en la renuncia;, como en los que
hayan de ocupar el Arzobispado i Obispados nuevamente erijidos. En esta
virtud, ha acordado presentar para Arzobispo de Santiago al Reverendo Obis-
po i Vicario Apostélico don Manuel Vicuiia; para el Obispado de Concepcién
al chantre de la Iglesia Catedral de Santiago doctor don Diego Antonio Eli-
zondo; para el Obispado de Coquimbo al Tesorero de la misma Iglesia Cate-
dral de Santiago, doctor don José Alejo Eyzaguirre; i para el de Chiloé al
lector dos veces jubilado frai José Manuel Basabuchasciia, de la orden de
San Francisco; personas todas de conocida reputacién, de virtud i ciencia, i a
quienes €l Consejo de Estado ha propuesto en primer lugar para la iglesia a
que el Presidente los presenta.”™

“El Presidente de la Repiblica lo comunica al Senado para el fin preve-
nido en el nimero 3° del articulo 39 i §° el articulo 82 de la Constitucién.”
Santiago, octubre 6 de 1837.—- JOAQUIN PRIETO.- Mariano de Egafia.—
A.S.E. el Presidente de la Cidmara de Senadores.

Por su parte, el Acta de la sesién del 6 de octubre de 1837 consigna que:
“La Sala procedidé a votar secretamente conforme al reglamento, i resultaron
uninimemente aprobados los individuos referidos; con lo que se levanté la
sesion; manddandose a comunicar su resultado antes de la aprobacion del
acta.- SOLAR, Presidente.” (ibidem, p4ginas 419 y 420).

1.2, Contenido de la ley concordataria de 1836 y documentos anexos

Como se desprende de su tenor literal la ley autoriza al Presidente de la
Repiiblica para que solicite (“dirija las preces”) a la Santa Sede la ereccién
canénica de Santiago como arzobispado, de Concepcidén como didcesis su-
fragdnea de la metrépoli de Santiago y de las nuevas didcesis de Coquimbo y
de Chiloé.

El deseo de O’Higgins de tener ademas una di6cesis en Talca y otra
en Valdivia u Osorno (1° de octubre de 1821) deber4 esperar hasta el 20 de
septiembre de 1925 para Talca y Temuco, pues Valdivia serd obispado sélo el
afio 1944 y Osorno sélo en 1955.
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La ereccién canénica de la Arquididcesis de Santiago por Gregorio XVI
muestra que ello ha sido expresamente pedido por el Gobierno de Chile. Dice
la bula Beneficentissimo Divinae Providentiae Consilio (Mediante el favor
benéfico la Divina Providencia): “... Mas, aunque tan prolongada i vasta sea
la extensién de su territorio, se encuentran sin embargo alli establecidas
desde la predicacién del Evanjelio dos Iglesias catedrales, de las cuales la una
toma su nombre del Apéstol Santiago i la otra de la Santisima Concepcién,
hallindose ambas sujetas a la jurisdiccién Metropolitana del Arzobispo de
Lima en Perd. Por esto es que el Supremo Presidente del Estado chileno
anhelosamente nos ha pedido realcemos con el honor i dignidad de Iglesia
Arzobispal la mencionada Sede Episcopal de Santiago de la cual sean
sufragdneas, asi la DiGcesis de la Santisima Concepcidn, como las otras Igle-
sias Catedrales que en breve se han erijir allt, a fin de consultar mejor de
esta manera a la salud de las almas i comodidad de los fieles” (21 de mayo
de 1838). (Retamal, obra citada, paginas 276-277). Expedida el 23 de junio
de 1840.

El Arzobispo de Santiago dict6 un auto el 18 de marzo de 1841 respecto
a esta Bula, habiendo el Consejo de Estado concedido el pase el 17 de marzo
de 1841.

Dice el auto del Arzobispo: “En cuya conformidad, reservdndonos para
luego después de hacer la formal Ereccién del Arzobispado con acuerdo y
aprobacién del Supremo Gobierno de la Repiiblica... mandamos que... se
publique solemnemente la Bula preinserta con asistencia de Nuestro Cabildo
Eclesidstico, de todas las corporaciones e individuos del Clero secular i re-
gular del pueblo i ddndose a este acto solemne toda la importancia i lustre
que sea posible i que son tan debidos, a cuyo efecto se ponga en noticia del
Excmo. Sefior Presidente de la Repiblica por el Ministerio respectivo para
que se sirva Su Excelencia dar las providencias que considere mds opor-
tunas para la concurrencia de las Corporaciones civiles, i para cuanto
pueda contribuir al mayor decoro de la solemnidad.” (Retamal, ibidem, pégi-
na 281).

La recepci6én de esta bula, conforme a la Constitucién de 1833, se incor-
pora de la siguiente manera: Como estd dicho, las preces para la ereccién de
todas las iglesias cat6licas particulares en Chile fueron hechas mediante auto-
rizacidén legal al Presidente de la Repdblica.

El Mensaje de este proyecto de ley entré en la cuenta de la sesién 9*
ordinaria, en 4 de julio de 1836: "“Se da cuenta: 1° De un Mensaje dei Presi-
dente de la Repiiblica, en que propone la ereccién de una arquididcesis en
Santiago i de sendas diGcesis en Coquimbo i Chiloé.”

Como estd también dicho, este Mensaje habia sido anunciado en el Dis-
curso de la Sesién de Apertura del Congreso Nacional, en 1° de junio de
1836, por el Presidente Prieto.

Resumo la tramitacién de esta ley concordataria conforme a la obra de
Valentin Letelier (recopilador): Sesiones de los Cuerpos Legislativos. Cdmara
de Senadores (1836-1838), tomo XXV, Imprenta Cervantes, 1903.

El Mensaje se encuentra como Anexo N° 50 (ibidem, pédg. 43) y dice en
su inicio: “El aumento de la poblacién de Chile i la elevacién de este pafs al
rango de Nacién independiente, son incompatibles con el nimero de dos
Obispados erijidos en los primeros tiempos de la conquista i con la sujecién
de sus Obispos a un Metropolitano que tiene su silla en un paifs extranjero.”
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Llama la atencién que las provincias de Coquimbo, Chiloé y Valdivia “hace
mdés de cincuenta aflos estdn privados de los consuelos, auxilios y sacramen-
tos que son esclusivamente peculiares al Episcopado” y abunda en una serie
de razones pastorales y de bien piiblico para la ereccién de nuevos obispados.
Acompaiia ¢l proyecto de ley el 1° de julio de 1836 con las firmas de don
Joaquin Prieto y don Diego Portales.”

Tanto EI Mercurio de Valparaiso como El Arqucano de Santiago (nimero
303, de 24 de junio) apoyaron la idea y este idltimo expresé: “Para hablar con
el debido fundamento en esta materia, es preciso no olvidar lo que importa en
la iglesia el cargo de los obispos... Se infiere de lo dicho que no puede
concebirse la idea de iglesia sin obispos, i que ellos son tan necesarios siem-
pre que se trata de relijién...” (ibidem, véase pag. 44)... “Es preciso concluir
con que la ereccidn de los obispados es necesaria, se quiere consultarse a los
verdaderos intereses identificados precisamente con los del Estado... Debe
tener presente que cuando llegasen a establecerse los obispados, tres afios por
lo menos, pasarian para la aprobacién de este proyecto hasta la provisién de
los obispos; tales son las dilijencias que deben practicarse previamente, que
en menos tiempo no pueden espedirse.., (ibidem).

En la sesién 11 ordinaria, en 15 de julio de 1836, se da cuenta de un
dictamen de la Comisién de Gobierno sobre la “ereccién de una arquidiGeesis
i dos didecesis” (ibidem, pag. 53). Con la firma de J. M. De Rozas y de José
Ignacio de Eyzaguirre se lee: “Con la inspeccién més seria i detenida sobre
todas i cada una de las seis proposiciones que contiene el proyecto de lei
que somete el Supremo Gobierno a la deliberacién de las Cimaras, para que
se erija en arzobispado la silla episcopal de Santiago i que se forme un
nuevo obispado en Coquimbo i otro en Chiloé, que sean sufragéneos del arzo-
bispado, todo bajo las preces de estilo que han de dirijirse a la Santa Sede
para su confirmacién, 1a Comisién no puede prescindir de alabar el celo del
Supremo Gobiemo para que se aplique el remedio a los males que, asi en lo
espiritval como en lo temporal, sufren aquellos aflijidos y beneméritos ha-
bitantes, que puede asegurarse que no habri visto la mayor parte de ellos la
santa visita tan recomendada por los cénones, i que serdn pocos los que vi-
ven en aquellas distancias i hayan recibido el santo sacramento de la confir-
macién.”

El proyecto fue aprobado en la sesién 12 ordinaria, en 18 de julio de 1836
(ibidem, pégina 61), y el articulo 5° en la del 20 de julio de 1836 (ibidem,
paginas 66 y 67).

Cabe hacer notar que paralelamente se tramité en el Congreso el proyecto
de ley que autorizé al Gebierno para formar una Escuadra Nacional,

En la sesién de la Cidmara de Diputados N°19, en 29 de julio de 1836, se
recibe y da cuenta del oficio del Senado en que se comunica haber aprobado
en todas sus partes “el proyecto de lei, pasado por el Presidente de la Repii-
blica, sobre erijir en Chile una Metrépoli Eclesidstica i dos obispados.” Fir-
man GABRIEL JOSE DE TOCORNAL.- Juan Francisco Meneses, Secretario
(Valentin Letelier (compilador): Sesiones de los Cuerpos Legislativos, tomo
XXIV, Cimara de Diputados (1835-1839), Santiago, Imprenta Cervantes,
1902, pag. 270). Fue enviado a la Comisién Eclesidstica,

Del informe de esta Comisién se da cuenta en la sesién 21, en 5 de agosto
de 1836, y se lee en los Anexos, nimero 296: “Los sélidos fundamentos en
que apoya el Supremo Gobierno el proyecto de ley para erijir en Arzobispade
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la silla episcopal de Santiago, i también fundar dos nuevos obispados, uno
en la provincia de Coquimbo i el otro en la de Chiloé; con las prudentes i
arregladas disposiciones de los seis articulos de que consta, i que la Cdmara
de Senadores ha aprobado sin alteracién alguna, escusan a la Comision
Eclesidstica de solidar su informe, porque son de tanta fuerza, que persuaden
hasta la evidencia misma el celo relijioso de vuestro Gobierno i las ventajas
que van a reportar la relijién i el Estado, por lo que la Comisi6én opina que
esta Cdmara debe aprobarlo en todas sus partes.” Santiago, Agosto 4 de 1836.
Domingo Eyzaguirre.- Ignacio de Reyes.- José Manuel de Astorga (ibidem,
pég. 275).

En la sesién 22, de 8 de agosto de 1836, se aprob6 por la Cdmara de
Diputados el proyecto (ibidem, p4g. 278).

En la sesién 19, en 10 de agosto de 1836, se da cuenta del oficio con que
la C4mara devuelve aprobado “el proyecto de lei que autoriza la ereccién de
una metrépoli eclesidstica 1 dos obispados™ {Sesiones de los Cuerpos Legisla-
tivos, CAmara de Senadores, tomo XXV - 1836 a 1838, Cervantes. Santiago,
1903, pagina 137).

Como puede comprobarse, la ley de 24 de agosto de 1836 sobre ereccidén
de la arquidiécesis de Santiago y ereccién de dos obispados, proyecto que
involucra a toda la [glesia Catdlica en Chile, cumplié con todos y cada uno de
los trdmites constitucionales y es una Ley de la Repiiblica, habiéndose pu-
blicado en el Boletin de Leyes el 12 de agosto de 1837. Ello demuestra que
existe un texto legal que reconoce la personalidad juridica de las iglesias
catélicas particulares en Chile, separdndolas de su vinculacion al Per.

Esta misma Arquididcesis de Santiago, legalmente constituida, es la men-
cionada en el articulo transitorio primero de la Constitucién de 1925, habien-
do sido recepcionada su personalidad juridica en sede constitucional, entre-
gdndosele una subvencidn para el culto de la Iglesia Cat6lica en el pais.

Claramente entonces y a contrario de lo que se ha sostenido en el Senado
en 1999, existen textos legales que recepcionan la Iglesia Catélica en Chile y
reconocen su personalidad juridica.

Veamos ahora, brevemente, lo acontecido en la di6cesis de La Serena y
San Carlos de Ancud.

La Bula Ad Apostolicae Potestatis Fastigium (A la Cumbre de la Potesiad
Apostélica) fue emitida en Roma el 1° de julio de 1840 por Gregorio XVI. El
punto 1 de 1a Bula dice: “Animados, pues, principalmente por este cuidado de
conducir la grei de Cristo a prados de salud, benignamente hemos recibido las
humildes preces del supremo jefe del Estado chileno, en que nos pide con
anheloso ruego que, en uso de nuestra autoridad apost6lica, establezcamos
una nueva sede episcopal en la ciudad de La Serena i le asignemos un nuevo
Obispo, en virtud de ser absclutamente insuficiente un solo pastor para tan
numeroso rebafio, i ciertamente tal es la extensién de la Didcesis de Santiago,
que comprende unos ochocientos mil hombres, que habitan en las provincias
llamadas Santiago, Talca, Aconcagua i Coquimbo. Mi4s, la iltima de ellas,
cuya principal ciudad es La Serena, situada en los confines de 1a Di6cesis de
Santiago, se dilata desde el Rio de Choapa hasta el desierto de Atacama i
abrazando una extensién de doscientas cincuenta leguas, contiene cien mil
habitantes. Siendo, pues, tan vasta la extensién de la diécesis de Santiago, i
hallindose la provincia de Coquimbo separada de su Pastor por tan largo
espacio de territorio, siendo sobre todo mui 4speros los caminos que a ella
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conducen, no es extraiio que aquella parte de habitantes que mora en los
dltimos confines de la Di6cesis, no puede ser animada con su presencia ni
adoctrinada por €l, ni recibir el Sagrado Crisma.” (Retamal, ob. cit., p4gina
285). “...hemos determinado acceder benignamente a las mui humildes pre-
ces del Gobierno de Chile, que nos han sido presentadas por su Encargado
de Negocios,” (pagina 287).

“5.- Para que el futuro Obispo que por el tiempo fuere de La Serena
pueda cuidar con decoro su dignidad i proveer oportunamente a su Vicario
General i Curia episcopal, queremos i mandamos que se dé i atribuya para
siempre al patrimonio episcopal la conveniente dotacién que el Gobierno de
Chile, conforme a sus promesas, ha de fijar en breve.” ...

“7.- Queremos ademds que cuanto antes dicho Gobierno seflale para
habitacion del futuro Obispo i residencia de su curia episcopal, edificios
propios (pég. 289).

“12.- Asignamos también al Cabilde de la nueva Iglesia Catedral de La
Serena asi erigido y establecido, la congrua dotacidn que al efecto dard el
mencionado Gobierno... (ibidem, pagina 291)... cuya dotacién empero orde-
namos que se complete cuanto antes sea posible, excitando sobre esta materia
todo el empefio, celo i cuidado de los Obispos de La Serena que por el tiempo
fueren i del misme Gobierno.”

“13.- Segiin los decretos de! Concilio de Trento, erigimos asimismo e
instauramos un Seminario eclesidstico de clérigos que, en cuanto sea posi-
ble... y le asignamos como dotacién la que ha de otorgar del ya mencionado
Gobierno apenas sea posible segin lo que, atendidas las circunstancias de
lugares i tiempo i se acostumbra a dar a los Seminarios eclesidsticos en Chile,
acerca de lo cual alentamos asimismo todo el celo del Gobierno chileno y el
de los Obispos de La Serena.” (ibidem, pédg. 291).

Lo propio pasa con la Bula Ubi primun (Desde el momento mismo) emi-
tida en Roma el 1 de julio de 1840 por Gregorio XVI y por la cual se erige
la DiScesis de San Carlos de Ancud. Allf se repiten las menciones al Su-
premo Gobierno en relacién a las dotaciones prometidas. Transcribo lo perti-
nente para la finalidad de este trabajo: “2.— Impedido por estas razones, el
Supremo Magistrado del Pueblo chileno nos ha suplicado que consin-
tiéremos en desmembrar la Didcesis de la Santfsima Concepcion y erigir
la ciudad o pueblo de San Carlos, capital de la provincia, de Chiloé, que
cuenta con un amplio puerto maritimo y que parece la mis a propdsito para
ello, en una nueva Sede Episcopal con el mismo nombre de San Carlos,
estableciendo allf con nuestra autoridad apostélica un nuevo obispo,” (ibf-
dem, pagina 295).

“3.— Por lo cual, Nos hemos considerado sumamente itil la proposicién
de desmembrar de la Di6cesis de la Santisima Concepcidn las provincias de
Valdivia y Chiloé, con los archipiélagos de Chiloé y Guaitecas y la isla de la
Mocha, para erigir con ellas la nueva Dideesis de San Carlos, la cual, circuns-
crita de este modo, extendera sus confines a cerca de cien leguas de norte a
sur y a cerca de cincuenta de oriente a poniente, de manera que comprenderd
a setenta mil habitantes sometidos a la jurisdiccidén eclesidstica, ademds de
muchos miles de indios paganos.” (ibidem, p4g. 297).

En conclusidn: Esta sola ley de 24 de agosto de 1836 derriba la tesis
juridica de la inexistencia de una ley de recepcifn de la Iglesia Catélica en
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Chile. Si se sostiene que la Iglesia Ortodoxa del Patriarcado de Antioquia
tiene personalidad jurfdica de derecho piblico par la Ley 19.725, de 1972,
forzosamente deberd admitirse que, a lo menos desde 1836, 1a Iglesia Catéli-
ca en Chile fue recepcionada por Ley de la Republica como persona juridica
de derecho piblico, como asimismo todas sus didcesis o iglesias particulares.
Tedo ello sin dejar de lado su recepcién en sede constitucional desde el
Reglamento Constitucional de 1811 hasta la Constitucién de 1980, sin excep-
cién, o si se prefiere desde el Acuerdo de la Junta de 1810 que se apropia del
derecho regio de Patronato.



